YASAM HAKKI iCIN TAHLIYE: KORONA VIRUSU SEBEBIYLE GETIRILMESI
DUSUNULEN CEZA INFAZ INDIRIMI
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Korona Viriisiin (COVID-19) neden oldugu kiiresel salgin hem iilkemizde hem
de tiim diinyada insan saghg1 ve yasamini tehdit ediyor. Diinya Saglik Oreiitii korona
viriisii nedeniyle “pandemi” (diinyada yaygin salgin) ilan etti. Nitekim tilkemizde de
maalesef her giin vaka ve 6liim sayis1 artiyor. Viriisiin neden oldugu hastaliga heniiz
bir tedavinin bulunamamis olmasi da toplumun her alaminda biiyiik endise ve
tedirginligi beraberinde getiriyor. Ancak iilkemizde yetkililerin gereken onlemleri
erken almasi ve halkin biiyiik bir cogunlugunun da bu 6nlemlere “gérece” uymasi ve
desteklemesi, “en azindan simdilik”, {ilkemizde Italya ornegi gibi bir durumun
yasanmasini onlemekte. Hem kamu hem de 6zel sektorde herkesin kendi {izerine

diisiin tedbirleri elinden geldigince almaya cahistigin gormekteyiz.

Iste Adalet Bakanlig1, Barolar ve avukathk biirolar: vh. adalet sisteminde yer
alan kurum ve bireyler de elinden gelen 6nlemleri almaya calistyorlar. Bu kapsamda
Hakimler ve Savcilar Kurulumun 13.03.2020 tarihli bildirgesi ve oOnerileri
dogrultusunda, tutuklu ve acil isler haricinde durusmalarin 14 Nisan’a kadar
yapilmayacagina, tutuklu olan dosyalarda ise saniklarin adliyeye getirilmeden
cezaevinden SEGBIS sistemi ile baglanti saglanarak durusmalara katilmalarina karar
verilmis durumda. Ozellikle cezaevinden getirilen ya da sevk edilen tutuklular

yoniinden viriis tehlikesinin telafisi giic ve imkansiz zararlara yol acacagimi da
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belirtmek isteriz. Bizler de hukukcu olarak alinan kararlarin yerinde oldugunu,
durusmalarm ertelenmesinin, tutuklularin cezaevinden getirilmemesinin, bircok
hukuk biirosunun evden calisma sistemine gecmesinin son derece yerinde ve etkili

onlemler oldugunu diistiniiyoruz.

Cesitli medya organlarinda, korona viriis salgimni riski nedeniyle
cezaevlerindeki tutuklularimm durumu ve buna iliskin yeni ceza infaz diizenlemesi
yapilacagina dair Adalet Bakanhigi’min calisma yaptigina yonelik haberler yer aliyor.
Hatta bu konuda iktidar partisinin karar aldigl, diger partilerin de bu karari
destekledigine iliskin goriisler bulunuyor. S6z konusu haberleri inceledigimizde
diizenleme ile birlikte; ceza infaz sisteminde yapilacak degisiklik ile viris
bulasmadan vyaklasik 100 bin mahkumun ve/veya tutuklunun tahliyesinin
ongoriildiigii, teror sucu, orgiitlii suclar, uyusturucu veya uyarict madde imal ve
ticareti, cinsel istismar, kasten adam oldiirme ile miikerrer suclar hari¢c olmak
iizere cezalarda oransal indirime gidilecegi, bu yolla cezaevlerindeki doluluk oram
diisiiriilerek viriisiin yayilma riskinin en aza indirilecegini soylenmekte. Bu teklife bir
diger alternatif olarak teror suclar1 disinda kalan diger tiim suclara belli oranda

indirim yapilacag da tartisilmakta.

Oncelikle belirtmeliyiz ki, ad1 acikca “af” olsun ya da olmasin, cesitli torba
kanunlarla ya da Infaz Kanunu'na dénemsel olarak getirilen birtakim ceza indirimi
iceren diizenlemelerle kismi af uygulamalarimin yapilmasina, bu yolla toplumda
“cezasizhk” algis1 yaratilmasina ve ceza adaleti sisteminden beklenen “suc isleyen
kisinin cezalandirilacagl” inanci ve giiveninin yok edilmesine tiimiiyle karsiyiz. Ayrica
kriminolojik degerlendirmeler ve ceza bilimi acisindan bazi suclari isleyen Kkisilerin
mahkumiyet siirelerinden cok daha erken olarak ve ceza adaletinden beklenen 1slah
mekanizmasi tam olarak calistirilmadan tahliye edildikleri durumlarda, bu Kkisilerin
ayni ya da farkh suclar: tekrar isledigi goriilmektedir. Ozellikle ABD’de cok sayidaki
kriminolojik arastirmada, “hirsizhk”, “uyusturucu ticareti”, “cinsel saldir1 ve
istismar” ile “kadina yonelik siddet” suclarinda bu bulgulara istatistiksel olarak yer
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verilmekte ve bu suclarda rehabilitasyonun ve sosyallesmenin zor ve gec oldugu ifade
edilmektedir. Dolayisiyla cezasizik hem sosyolojik hem de kriminolojik acidan

sorunlar meydana getirmektedir.

Ancak ozellikle tutuklama tedbirinin uygulamasinda, kisi hak ve 6zgiirliiklerin
oziine zarar verecek sekilde keyfi kararlara, uzun yargilama, dort-bes aya varan
durusma ertelemelerine ve oldukca uzun tutukluluk siirelerine maalesef siklikla
rastlamaktayiz. Bu amaci asan uygulamalar elbette ki 1982 Anayasasi ve Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi ile giivence altina alman Kkisi 0zgiirliigii ve giivenligi ile adil
yargilanma hakkinin ihlali anlamina gelmekte, tutuklu kisi ve yakinlar1 yoniinden
telafisi giic ve imkansiz zararlarin dogmasina neden olmaktadir. Ancak iilkemiz ceza
adalet sisteminin kanayan bir yarasi olan “tutuklama” tedbirindeki bu keyfilik ve kotii
uygulama CMK m. 100’in neredeyse “tutuklamaymn” diyecek kadar siki olan

sartlarina ragmen devam etmektedir.

Bu baglamda, icinde bulundugumuz insan saghgim ve hayatim Kkiiresel
boyutta etkileyen viriis salgim karsisinda iilkemizde cezaevlerinin doluluk oranlar:
da gozetildiginde, yapilmasi diisiiniilen diizenlemenin Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi ve Anayasa ile giivence altina alinan Kisilerin “yasam hakki ve viicut
biitiinliigii” kapsaminda oldukca gerekli ve yerinde oldugunu, aksi halde telafisi
olmayan biiyiik kayiplarim yasanacagimi, bu kayiplarin toplumun biiyiik bir

kismina da etki edecegini diisiinmekteyiz.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi m.2/v’e gore; “Herkesin vasam hakki, vasa
tarafindan korunacaktwr. Hic kimse, yasamn oliim cezast ile cezalandwrdigr bir suctan
otiirii hakkinda bir mahkeme tarafindan verilen mahkumiyet hiikmiiniin ardindan bu

yaptirimin infaz edilmesi disinda, yasamindan kasitl olarak yoksun birakilmayacaktir’.

1982 Anayasas1 m.17/r’e gore; “Herkes, yvasama, maddi ve manevi varligin

koruma ve gelistirme hakkina sahiptir’.
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Kanaatimizce ceza infaz indirimine yonelik alinacak bu tedbirler, ozellikle
uzun siireli tutuklu kisi/kisiler yoniinden giiniimiizde tutuklamanin adeta hukuka
aykir1 sekilde bir ceza olarak uygulanmasi da g6z oniinde bulunduruldugunda, tarafi
oldugumuz Uluslararas1 Sozlesmeler ve Anayasamiz ile korunan “yasam hakk:”
kapsaminda oldukca verindedir. Bu diizenleme, iilkemizin Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi'nde en cok ihlal karar1 aldig1 alanlardan biri olan “usulii giivencelerin

ihlali” acisindan olumlu bir adim olacaktir.

Devletin egitim, saglik, adalet, giivenlik ve alt yap1 hizmetleri gibi temel kamu
hizmetleri saglamasi en onemli yiikiimliiliikleridir. Bir hukuk devleti olmanin en
onemli yonii ise adil, hizl, iyi ve tarafsiz isleyen bir hukuk sisteminin kurulmasi ve
isletilmesidir. Ceza adalet sistemi ise bunun énemli bir bilesenidir. Iste hoyle bir
sistemde yurttaslar devletten, islenen suclarin gercek faillerin bulunmasini, bunlarin
adil bir bicimde yargilanmasini ve aldiklar: cezalar1 da uygun sartlarda sonuna kadar
cektirilmesini beklemektedirler. Bu her yurttasin devletten dogal bir beklentisi ve
temel hakkidir. Ancak suc isleyen (mahkum) ya da suc isledigi iddiasiyla tedbiren
ozgiirliigi kisitlanan (tutuklu) kisilerin de saghiklh bir ortamda yasama haklar: vardir.
Bu Kkisilerin saghkh bir ortamda yasatilmasi, cezay1 ya da tedbiri uygulayan devlet

acisindan da bir yiikiimliiliiktiir. Dolayisiyla boyle bir ortamda:

1. Mahkum ya da tutuklularin yasam hakki, bireylerin suclularin cezalarii
sonuna kadar cektirilmesine yonelik beklentilerinden daha agir basan bir

haktir,

2. Boyle bir pandemi ortaminda, bu mahktm veya tutuklularla muhatap olan
infaz koruma gorevlileri, cezaevi calisanlari, ic ve dis giivenligi saglayanlar,
avukatlar ve hem mahkum ile tutuklar ham de onlarla muhatap olanlarin
aile bireyleri yiiksek bir risk altindadir, bu riskin mutlaka azaltilmasi

gerekir,
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3. Oteyandan devletin bu kisilerin yasamini ve saghgim koruma yiikiimliiligi

bulunmaktadir.

Bu tedbirlerin alinmamasi halinde cezaevlerinde olasi bir salgin durumunda;
tutuklu/hiikiimliiler ile bunlarin ziyaretcileri, avukatlari, infaz koruma memurlari ve
cezaevi personeli ile bu Kisilerin irtibatta oldugu tiim cevresinin etkilenecegi, telafisi
ve geri doniilmesi miimkiin olmayacak zararlarin dogacagl, en onemlisi de Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi ve Anayasa ile mutlak suretle korunan kisilerin “yasam

hakki™nin ihlal edilecegi aciktir.

Sonuc olarak, olaganiisti donemlerde son care olarak basvurulmasi
gerektigini diisiindiigiimiiz bu diizenlemenin yani ortiilii de olsa af kurumunun,
icinde bulundugumuz kosullar birlikte degerlendirildiginde yerinde olacagi

kanaatindeyiz.

Onemle belirtmeliyiz ki, bu diizenleme istisnai olarak uygulanmali, risk
ortadan kalktiktan sonra normal diizene gecilmeli, indirimler kalic1 olmamalidir.
Ozellikle infaz siirelerinin kalicr olarak indirilmesi, cezalarin infazi acisimdan

yukarida soziinii ettigimiz sakincalarin ortaya cikmasina yol acacaktir.
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