SGK’NIN KiSISEL SAGLIK VERILERINI SATIS KONUSU HALINE GETIRMIS
OLMASINA iLiISKIN MAHKEME KARARININ KESINLESMESI UZERINE:
KIiSISEL SAGLIK VERILERI SATILABILIR Mi?

Dog¢. Dr. Murat Volkan Diilger*

Kisisel verilerin korunmasi hakkinin dneminin anlagilmasiyla beraber konuya iliskin her giin
yeni gelismeler meydana gelmekte. Bu gelismelerin genellikle ya yeni yasal diizenlemeler ya
da mahkemelere konu olmus uyusmazliklara iliskin verilen kararlarla gerceklestigini
goriiyoruz. Ozellikle son donemlerde kisisel verilerin korunmasi bir¢ok davaya konu
olmustur. Bunun nedenini hem bu hak iizerinde gergeklestirilen miidahale ve ihlallerin
artmasina hem de bireylerin zamanla konunun bilincine vartyor olmasina bagliyorum.
Gliniimiizde kigisel verilerin korunmasi hakkinin ihlali sonucunu doguracak tehlikelerle
karsilasmamak miimkiin degildir. Zira giiniimiiz teknolojisi ve bilgi diinyasi bunu zorunlu
kilmaktadir. Bununla birlikte 6zellikle somut olaylarda yasanan uyusmazliklara cevap
verebilecek nitelikte kapsamli diizenlemeler ve igtihatlarla tehlikeyi en aza indirgemek
miimkiindiir. Bu agidan mahkeme kararlar1 son derece 6nemlidir.

Konuyla ilgili yasanan son gelismelerden biri de Sosyal Giivenlik Kurumu’nun tuttugu kisisel
saglik verilerini satis konusu haline getirmesi ve bu hususun mahkeme karariyla kanitlanmig
olmasidir. Dava konusu olay CHP milletvekili A.A’nin, SGK’nin saglik verilerini satmis
olduguna iliskin iddiasim1 basin aracihigiyla duyurmasiyla baslamistir. Iddiaya gére SGK,
kisisel saghik verilerini eski milletvekili B.I.’nin sahibi oldugu sirkete belli bir bedel
karsiliginda satmistir. Ardindan ayn1 iddia CHP milletvekili O.O. tarafindan bu kez televizyon
programinda dile getirilmistir. Bu iddialarla karsilasan sirket sahibi B.I. Ankara 11. Asliye
Hukuk Mahkemesi’'nde dava agarak kendisinin karalandigi gerekgesiyle tazminat talebinde
bulunmustur. Tazminat talebi reddedilen davaci, arkasindan temyize gitmis olsa da; Yargitay
4. Hukuk Dairesi tarafindan iddialarin dogru oldugu ve bunun belgelerle sabit oldugu
gerekgeleriyle ilk derece mahkemesinin karar1 onaylanmustir'.

Bugiin, her ne kadar kisisel verilerin bir¢ok satis iliskisine konu oldugu bilinen bir gergek olsa
da bu satisin Ozel nitelikli veriler tzerinde hele ki bir kamu kurumu tarafindan
gerceklestirilmesi durumun ciddiyetini acik bir bi¢cimde ortaya koymaktadir. Asagida yer alan
sorulart SGK’nin kisisel saglik verilerini satis konu haline getirmesine iligkin s6z konusu
mahkeme karar1 baglaminda cevaplandiracagim.

Saghk verileri neden paylasilamaz ya da satilamaz?

Kisisel veriler belirli veya belirlenebilir nitelikteki bir gercek kisiye iliskin her tiirli bilgi
anlamina geldiginden esas olarak ¢ok genis ve sinirlari belirsiz bir alani ifade eder. Bu kavram
cok eski yillardan beraber var olmakla beraber 6zellikle 1980’li yillardan itibaren giindeme
gelmis ve yasal diizenlemelerle korunmasi gerekli bir hak olarak goriilmeye baslanmustir.
Bunun nedeni bilisim teknolojilerinin gelismesi, internetin yayginlagsmasi ve 6zellikle iletigsim
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aglariin gelismesiyle bilgi aligverisi olanaklarinin artmasmin kiginin verileri {izerinde
birtakim tehditler olusturmaya baslamasidir. Ancak buradan yola c¢ikilarak kisisel veriler
iizerinde bulunan tehlikelerin yalnizca elektronik ortamda var oldugu anlasilmamalidir.
Cogunlukla dyle olsa da; teknoloji bunun tek yolu degildir, yalnizca hizli ve kolay ulagilabilir
olma ozelliginden dolayi tehlikeli faaliyetlerin gerceklestirilmesi i¢in daha c¢ok tercih edilen
bir yoldur.

Kisisel veriler iizerinde tehlikelerin olustugu konusunda meydana gelen endiseler, bireylerin
kendilerine ait olan bilgilerinin, bu bilgilerle hi¢bir ilgisi ve menfaati olmayan iicilincii
kisilerin eline gecmesi ve bu bilgilerin tigiincii kisiler tarafindan hukuka uygun veya aykir
olarak islenmesi ihtimalinden kaynaklanir. Kisilerin sir olsun veya olmasin kendilerine ait
bilgilerin baskalar1 tarafindan haksiz yere tutulmasinda, islenmesine 6zellikle de bu bilgiler
araciligiyla ifsa edilmesinde higbir menfaati olmadigi gibi; ¢ogunlukla bu yolla zarara
ugratilmalar1 s6z konusudur. Ancak herhangi somut bir zararin olmamasi halinde dahi kisisel
verilerin korunmasi hakkinin bizatihi ihlali, kisilerin temel hak ve Ozgiirliiklerinin ihlali
anlamina gelir.

Kisisel veriler iizerinde gerceklestirilebilecek olasit hukuka aykiriliklarin 6nlenmesi amaciyla
iilkemizde 7 Nisan 2016 tarihinde yiiriirlige giren 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu yiiriirliige konulmustur. Buna gore kisisel verilerin toplanmasi veya bu verilerin
islenmesi icin veri sahibinin agik rizasi sart kilinmistir. A¢ik rizanin aranmadig istisna halleri
ise Kanun’da smirli bir bicimde sayilarak agik rizanin varligi esas diizenleme olarak
Ongorilmiistiir.

Ote yandan kisisel verilerin bir kismi hassas, bir baska deyisle dzel nitelikli veri olarak
tanimlanmistir. Bazi verilerin daha etkin bir koruma altina alinmig olmasinin nedeni bu
verilerin kiginin temel hak ve ozgiirliikkleri ile daha yakin bir iliskisinin bulunmasindandir.
Zira soz konusu verilerin kotiiye kullanilma ihtimalinde veri sahibi tizerinde dogabilecek
zararlarin ve magduriyetlerin daha biiyiik olacagi endigesiyle hakli olarak boyle bir ayrima
gidilmistir.

Kisinin saglik verileri agik, net ve kesin bir bicimde 6zel nitelikli veri kategorisinde yer alir.
Zira bu veriler lizerinde gerceklestirilecek hukuka aykiri fiillerin veri sahibi acgisindan biiytik
magduriyetlere yol agacaginda siiphe yoktur.

Hassas veri olmasina karsin bir¢ok farkli sektorde saglik verilerine rastliyoruz. En basiti hangi
alanda olursa olsun kisinin calistig1 isyerinde en azindan saglik raporunun istenmesi ve
calisma siirecinde diizenli saglik tarama testlerinden gecilmesi s6z konusudur. Ozellikle
hizmet, gida ve temizlik gibi sektorlerde ¢alisanlarin her tiirli saglik verisi alinmakta ve
taramalar1 ¢ok sik yapilmaktadir. Dolayisiyla ihlali halinde veri sahibine verecegi olasi zararin
biiyiikligiine ragmen ayn1 zamanda en yaygin olan verilerin kisinin saglik verileri oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Bugiin, pek c¢ok alanda kisisel verilerin basli basina bir satis konusu haline geldigi inkéar
edilemez bir gercektir. Ozellikle sosyal medya mecralar1 olmak iizere web siteleri, reklam ve
pazarlama sirketleri gibi kuruluslar ekonomik faaliyetlerini gercgeklestirebilmek ve
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arttirabilmek igin veriye ihtiya¢ duymakta ve bunun igin biiyiik paralar harcamaktadir. Saglik
sektorii de her ne kadar kisinin en temel insan hakki olan yasam ve saglik hakkina hizmet etse
de, en nihayetinde gergeklestirenler agisindan ticari olma niteliginden dolay1 kazang saglama
ve arttirmak icin kisinin saglik verilerine ihtiya¢ duymaktadir.

Kisinin hangi hastaliga sahip oldugunu bilen saglik kurulusu bu kisilere ulagsmaya g¢alisacak;
ka¢ hastanin ne kadar siire, hangi ilagtan ne miktarda kullandigini bilen ilag firmalar, ticari
faaliyetleri esnasinda bu kisileri adeta bir denek gibi kullanabilecek; hasta bilgisine sahip tibbi
cihaz satan firmalar veya sigorta sirketleri bu bilgilerden hukuka aykir1 olarak
faydalanabilecektir. Bu da kisinin saglik verileri araciligiyla ifsa edilmesi anlamina gelir. Bu
nedenle kisinin saglik verilerini i¢ceren hastane kayit bilgileri, muayene bilgileri, tani, teshis ve
tedavi yontemleri, ila¢ bilgileri gibi verilerin biiyiikk bir hassasiyetle korunmasi, yalnizca
Kanun’da sayilan hallerde tutulmasi ve islenmesi, menfaati olmayan {igiincii kisilerden
korunmasi gerekir.

Nitekim 6698 sayili Kanun, 6zel nitelikli kigisel verilerin belirli bir konuya iliskin olarak,
bilgilendirmeye dayali ve Ozgiir iradeyle verilmis agik riza olmaksizin islenmesini kesin
olarak yasaklamistir. Ozel nitelikli olan saglik ve cinsel hayata iliskin verilerin acik riza
olmaksizin iglenmesinin istisnasi ise; kamu sagliginin korunmasi, koruyucu hekimlik, tibbi
teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin yiiriitilmesi, saglik hizmetleri ile finansmaninin
planlanmasi ve yonetimi amaciyla, sir saklama ylkiimliliigii altinda bulunan kisiler veya
yetkili kurum ve kuruluslar tarafindan gerceklestirilmesi hallerinde dngoriilmiistiir. Bu istisna
hallerinin tek tek sayilmasi, Kanun’un 6ngordiigiinden genisletilemeyecegi anlamina gelir.
Oyleyse bu sayilan haller disinda kisinin saglik ve cinsel hayatina iliskin kisisel verileri,
belirlenen sekilde acik rizasi alinmadan islenemeyecektir.

Saglik verilerinin bahsettigim bu 6zelliklerinden dolay1 ne basli basina ekonomik ve ticari
faaliyetler kapsaminda satis konusu yapilabilmesi; ne de herhangi bir ilgisi veya menfaati
olmayan Tigiincii kisiler tarafindan hukuka aykiri olarak islenmesi miimkiin olmamalidir.
Nitekim konuyla ilgili biitiin ulusal ve uluslararasi diizenlemelerde de bu faaliyetler agik ve
net bir bigimde yasaklanmistir. Aksi takdirde kisiler {izerinde saglik verilerinin haksiz
kullanim1 araciligiyla somut ve maddi zararlar olusma ihtimalinin yaninda; kisisel verilerin
korunmasi hakkinin 6ziine dokunulmus olmasi itibariyle temel insan haklar1 ihlal edilmig
olacaktir.

Anonim paylasimi konusu nasil ele allnmalh?

Bu noktada ilk olarak anonimlestirmenin ne anlama geldigini agikliga kavusturmak gerekir.
Zira Kanun’da ve ilgili Yonetmelikte silme, yok etme ve anonimlestirme olmak {izere li¢
farkli hal Ongorilmiistir ve birbirine yakin anlamlar barindiran bu kavramlarin
karigtirilmamasi onemlidir.

Anonimlestirme, Kanun’daki tanimuyla; “Kisisel verilerin, baska verilerle eslestirilerek dahi
hi¢hir surette kimligi belirli veya belirlenebilir bir gercek kisiyle iliskilendirilemeyecek hale
getirilmesi” anlamina gelir. Buna gore anonimlestirme faaliyeti sonrasinda, elde mevcut
bulunan bilgiden veya bu bilgiye yeni bagka bilgiler eklenerek elden edilen bilgiden yola
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cikilarak belirli bir gercek kisiye ulagilamamasi gerekir. Ulasilmasi halinde verinin anonim
hale getirildiginden bahsedilemez. Daha agik bir ifadeyle anonimlestirme faaliyetinden once
gercek kisiyi belirleyebilen nitelikteki verinin; bu faaliyetten sonra kisiyle olan baglantisi
koparilmistir. Gruplama, maskeleme, genellestirme, rastgele hale getirme en yaygin
anonimlestirme yontemleridir.

Hangi hallerde anonimlestirme faaliyetlerine ihtiya¢ duyuldugu sorusuna ise yine Kanun ve
Yonetmelikte cevap buluyoruz. Buna gore hukuka uygun olarak islenmis olan kisisel veriler,
islenmesini gerektiren sebeplerin ortadan kalkmasi halinde re’sen veya ilgili kisinin talebi
iizerine anonimlestirilir. Bu hilkme aykir1 hareket edenler ise 5237 sayili TCK’nin 138.
maddesinde tanimlanan sucu iglemis olacaktir.

Buna karsin Kanun kapsaminda sayilan haller, Kanun’un “Istisnalar” baslikli 28. maddesinde
tek tek sayilmistir. Bu maddenin 1. fikrasinin (b) bendine gore; “Kisisel verilerin resmi
istatistik ile anonim hale getirilmek suretiyle arastirma, planlama ve istatistik gibi amaglarla
islenmesi” hallerine Kanun hiikiimleri uygulanmayacaktir. Boylece kisisel verilerin
anonimlestirilmek sartryla arastirma, planlama ve istatistik gibi faaliyetler kapsaminda
islenmesine olanak taninmustir.

Oncelikle kisisel verilerin 6zellikle de saglik ve cinsel hayat gibi hassas nitelikteki kisisel
verilerin higbir surette agik riza ve istisna halleri olmaksizin islenmesi veya satilmasini dogru
bulmadigimi  belirtmeliyim. Bununla birlikte gilinlimiizde kamu yarar1 amacini
gerceklestirmeye yonelik arastirma veya istatistik olusturma gibi faaliyetlerin veri olmadan
yiritiilmesi de miimkiin degildir. Bu nedenle kamu yararina hizmet edecek nitelikte islem ve
eylemlerin gerceklestirilmesi amaciyla gerekli tedbirlerin alinmasi sartiyla anonimlestirilmis
kisisel verilerin kullanilmasi, islenmesi veya paylasilmasi olanakli olmalidir. Kald1 ki kisisel
verilerin kullanilmasi ve islenmesine higbir sekilde miisaade edilmemesi ne miimkiindiir, ne
de giiniimiiz ihtiyaglarina pratik bir cevap verebilecek niteliktedir. Ancak bu husus, kisinin
temel hak ve Ozgiirliklerine miidahale niteliginde oldugundan; Kanunla acik ve net bir
bicimde diizenlenmeli, demokratik toplum diizenine ve Olciiliillik ilkesine aykirilik
olusturmamalidir. Ayrica miidahale ile hakkin 6ziine dokunulmus olmamalidir. Aksi takdirde
her ne gerekge ile olursa olsun gergeklestirilen kisisel veri isleme ve paylasma halleri hukuka
aykir faaliyet olarak degerlendirilmelidir.

SGK’nmin para karsihginda Kkisisel saghk verileri sattiginin Kkesinlesmesi, verileri
satanlarin ve alanlarin durumunu nasil etkiler?

CHP milletvekili O. O.’in bir televizyon programinda SGK’nin Isen’e ait sirkete kisisel
bilgileri satt1f1 iizerine isen tarafindan agilan tazminat davasi davali lehine sonuglanmis ve ilk
derece mahkemesi ve Yargitay’in karariyla da O.0. niin iddialar1 dogrulanmistir.

Kisinin saglik verileri de dahil olmak tizere bir¢ok verisini kullanan, adeta bu verilerin emanet
edildigi Sosyal Giivenlik Kurumu’nun bu verileri satis konusu haline getirmesi oldukga
vahimdir. Kisisel verilerin glinlimiizde mal alim satimdan farksiz bir bigimde satildig bilinen
bir ger¢ek olsa da; bunun bir kamu kurumu, 6zellikle de kisinin mahrem olsun olmasin birgok
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verisini bulunduran bir kurulus tarafindan yapilmasi kisisel verilerin korunmasi hakki
iizerindeki tehlikeleri agik bir bigimde gozler niine sermistir.

Kisisel verilerin SGK tarafindan, eski milletvekili B.I’ye ait Datamed isimli sirkete satilmis
olmasi hali, ¢esitli ihtimallere gore degerlendirilerek sorumluluk belirlenmelidir:

e Kamu tiizel kisiligini haiz SGK’nin gergeklestirmis oldugu faaliyete karsilik Kanun’un
“Kabahatler” baghkli 18. maddesinde belirtilen idari para cezalarina
hilkkmedilemeyecektir. Zira bu cezalar 6zel hukuk tiizel kisileri i¢in Ongdrilmiistiir.
Ancak ayni maddenin 3. fikras1 uyarinca; bu eylemlerin kamu kurumu biinyesinde
islenmesi halinde, Kisisel Verileri Koruma Kurulu’nun yapacagi bildirim izerine ilgili
kamu kurum ve kurulusunda goérev yapan memurlar hakkinda disiplin hiikiimlerine
gore iglem yapilmalidir. Somut olayda maddenin 1. fikrasinin (b) bendinde yer alan;
“veri giivenligine iliskin yiikiimliiliikleri yerine getirmeyenler” hali mevcuttur.

e Buna karsilk SGK’nin kamu tiizel kisisi olmast sug¢ islendigi sonucunu
degistirmemektedir. SGK tarafindan 5237 sayili TCK’nin “Verileri hukuka aykirt
olarak verme veya ele gecirme” bagliklt 136. maddesinde tanimlanan sug islenmistir.
Hukuk diizenimizde tiizel kisilerin cezai sorumlulugu bulunmadigindan yapilacak bir
i¢ sorusturma ile gergek failler bulunmalidir ve bunlarin hem disiplin hukuku hem de
ceza hukuku bakimindan sorumluluklarinin belirlenmesinin 6nii agilmalidir.

e TCK’nin 136. maddesinde islenen su¢ kamu tiizel kisisi altinda gerceklestirilmis olsa
da, bu sugun faili tiizel kisi biinyesinde bulunan bir gergek kisi veya gergek kisiler
olabilecektir. Zira tiizel kisilik bir varsayimdir ve islem veya eylemi gergeklestiren
esas olarak gercek kisidir. Bu kisi veya kisiler hakkinda hem idari para cezalari hem
de TCK’da konuya iliskin dngoriilen hikkiimler uygulanacaktir.

e B.i.’nin sahibi oldugu Datamed isimli sirket ise verileri hukuka aykir1 olarak ele
geciren taraftir. Bu agidan Kanunda herhangi bir sorumluluk 6ngdriilmemistir. Ancak
TCK’nim 136. maddesi burada da gegerli olacaktir. Ozel hukuk tiizel kisisi niteliginde
olan Datamed isimli sirket i¢in, tiizel kisilerine ait glivenlik tedbirleri uygulanacak;
sucun faili olarak belirlenebilecek gergek kisi igin TCK’nin 136. maddesinde
ongoriilen yaptirim uyarinca cezaya hiikmedilecektir.

Saghk verileri satilmis olan insanlarin haklari nelerdir?

Kigisel verileri iizerinde hukuka aykir1 fiiller gerceklestirilen kisilerin ilk olarak; ulusal ve
uluslararasi alanda korunmus olan; kisisel verilerinin korunmasi, 6zel ve aile hayatina saygi
ve Ozel hayatm gizliligi gibi temel insan haklari ihlal edilmistir. Ozellikle saglik verilerinin
hukuka aykir1 olarak kullanimina iligkin uluslararasi alanda somut uyusmazliklarin tamami
hem kisisel verilerin korunmast hem de 6zel hayatin gizliligi kapsaminda korunmustur.
Ulkemiz agisindan Anayasa Mahkemesi’nin de bu yonde kararlar1 mevcuttur.

Bununla beraber saglik verilerinin satilmasi, bu kisiler iizerinde sagliga erisme konusunda
endise ve cekincelere neden olacagindan; esas olarak kisilerin temel insan haklarinin en
kapsaml1 bicimde diizenlendigi ve iilkemiz acisindan da baglayici nitelikte olan; insan Haklar
Evrensel Bildirgesi; Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi, Avrupa Sosyal Sart1 ve
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Avrupa Birligi Temel Haklar Bildirgesi ile uluslararasi alanda koruma altina alinan “Saglik
hakk:” ihlal edilmistir. Ayrica saghik hakki, AHIM igtihatlar1 dogrultusunda Avrupa Insan
Haklar1 S6zlesmesi’nin 2. maddesinde diizenlenen “Yasam hakki” kapsaminda korunur.

Tiirkiye acgisindan ise saglik hakki Anayasa’nin “Yasam hakki” baghkli 17. maddesi ve
“Saghgin ve c¢evrenin korunmasi” baglhikli 56. maddesi ile korunmaktadir. Anayasa
Mahkemesi igtihatlariyla saglik hakkinin; saglikli olma hakki ve saglik hizmetlerinden
faydalanma hakki olmak fiizere iki bilesenden olustugu kabul edilmistir. Buna goére Devletin
bireyler tizerinde bu hakki gergeklestirmeye yonelik Anayasa hiikiimleriyle belirlenmis pozitif
yikiimliiliigli mevcuttur.

Bir kamu kurumu olan SGK’nin kisilerin saglik hakkini gergeklestirmek iizere gerekli islem
ve eylemleri gergeklestirmesi gerekir ve beklenirken; kisilerin verilerini satarak kisileri saglik
hakkindan mahrum kalmasina neden olmasi son derece iiziicii. Bu agidan bakildiginda somut
olayin agik¢a Anayasaya aykirt oldugunu sdylemek de miimkiindiir.

Konuyu insan haklar1 ve temel hak ve 6zgiirlikkler disinda ulusal mevzuat agisindan ele almak
gerekirse yine ¢esitli ihtimaller giindeme gelecektir:

o Kisisel saglik verisi bir kamu tiizel kisisi tarafindan satilan gergek kisi; ilgili kamu
kurulugunda gorev yapanlar hakkinda Kanun’un 18. maddesinin 3. fikrasi uyarinca
disiplin hiikiimlerinin uygulanmasini saglayabilecektir. S6z konusu gergek kisiler
hakkinda ceza sorumlulugu saklidir.

o Kisisel saglik verilerinin 6zel hukuk tiizel kisisi tarafindan satilmasi halinde;
Kanun’un 18. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde belirlenen idari para cezalari
giindeme gelecektir. Bununla beraber bu tiizel kisiler hakkinda TCK kapsaminda tiizel
kisilere iligkin giivenlik tedbirler uygulanmalidir. Ayrica bu tiizel kisiler blinyesinde
bulunan gergek kisilerin ceza sorumlugu saklidir.

e Kigsisel saglik verisini satma suretiyle kisisel verileri hukuka aykir1 olarak verme
sugunun faili olan gergek kisi hakkinda; 6698 sayili Kanun ile 6ngdriilen idari para
ceza hiikiimlerinin yaninda, TCK’nin konuya iliskin hiikiimleri uygulanmalidir.
Ustelik TCK’nin konuyla ilgili 135, 136 ve 138. maddeleri takibi sikayete bagl
suglardan degildir.

Verilerin alinmis olmasina karsin dava acilmasi ve dava kaybedildigi halde temyize
gidilmesi hususlar1 nasil degerlendirilmeli?

Mahkeme yargilamasi sirasinda bulunan deliller ve 6zellikle Sayistay Raporu ile Genel Saglik
Sigortast verilerinin ti¢lincli kisilerle paylasilmasi isleminin bir paylasim degil; satis islemi
oldugu belgelenmis goriilmektedir. Dolayisiyla esasen suc¢ sabittir. Buna karsilik
hukukumuzda her kim olursa olsun, kisinin hukuk yollarina bagvurmasi engellenmemistir.
Kisilerin Ongdriilmiis biitlin kanun yollarina bagvurmast miimkiindiir. Bu acidan ben de
kisilerin herhangi bir gerekge ile hukuk yollarina basvuru hakkinin engellenmesini dogru
bulmuyorum. Nitekim kisi 6ngoriilen yollara bagvurduktan sonra, takdir yargilama faaliyetini
yiriiten mahkemelere aittir.
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Olaymmiz agisindan degerlendirdigimizde; boylesine vahim bir durum karsisinda hala bu
sekilde bir tavir sergilenmesini bizler agisindan oldukga tedirgin edici ve {iziicii bir durum
olarak degerlendiriyorum. Zira sdz konusu satilan saglik verileri hepimizin verileri ve bu
verilerin satis konusu yapildigi mahkeme tarafindan yapilan yargilamayla kesinlesmis
durumda. Bu siire¢ icin sdyleyebilecegim; lilkemizde esasen mantigin degismesi gerektigidir.
Kigisel verilerin korunmasi hakki bilincinin olusturulmasi, gelistirilmesi ve bu hakkin
korunmasi i¢in siyasi otoriteler, yasal diizenlemeler, mahkeme ictihatlar1 ve konunun
oneminin farkinda olan kesim araciligiyla etkin bir sekilde miicadele edilmelidir.

KVKK’nin yiiriirliige girmesi durumu nasil etkiledi?

Tiirkiye’de 7 Nisan 2016 tarihli 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile kigisel
verilerin korunmasi hakki 6zel bir diizenleme ile giivence altina alinmigtir. Bundan 6nce de
2010 tarihinde yapilan Anayasa degisikligi ile Anayasanin 20. maddesine eklenen 3. fikra ile
kisisel verilerin korunmasi hakki Anayasal giivence kapsaminda koruma altina alinmisti.
Tiirkiye’nin bu konuda diizenleme yapmak konusunda ozellikle Avrupa iilkeleri ile
karsilastirdigimizda epey gec kaldigini sdylemeliyim. Zira Avrupa Birligi hali hazirda GDPR
ile ikinci nesil diizenlemelere gegmisken; lilkemizde heniiz 6698 sayili Kanun’un gerekleri
yerine getirilememis ve bu biling olusamamustir.

Geg kalimmis bir diizenleme olmasi yoniinden elestirsem de; nihayet konuyla ilgili 6zel bir
diizenlemeye gidilmesi olumlu bir gelismedir. Amac1 kisisel verilerin islenmesinde basta 6zel
hayatin gizliligi olmak iizere kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerini korumak ve kisisel verileri
isleyen gercek ve tiizel kisilerin yilikiimliiliikleri ile uyacaklart usul ve esaslar1 diizenlemek
olan Kanun ve bu Kanun uyarinca yiiriiliige konulan yonetmelikler bu yolda atilmig en somut
adimdir. Kanun ve yonetmelikler ile kisisel veriler ve 6zel nitelikli kisisel veriler agiklanmig
ve bu verilerin islenme sartlar1 belirtilmistir. Ayrica kisisel verilerin toplanmasi, islenmesi ve
aktarilmasi detayli bir bigimde diizenlenmekle birlikte, ¢esitli konularda istisna halleri de tek
tek sayilmistir. Kanunla verilen gorevleri yerine getirmek iizere ve Kanun kapsaminda
sikayetlerin yapilacagi organ olarak idari ve mali Ozerklige sahip ve kamu tiizel kisisi
niteligini haiz Kisisel Verileri Koruma Kurumu ve Kurulu 6ngdrilmiistiir.

Kanun hiikiimlerine aykirilik halinde 6ngoriilen yaptirimlart ve Kanun kapsaminda giivence
altina alinan haklar1 ihlal edilen kisilerin bagvurabilecegi hukuk yollarin1 yukaridaki sorulari
cevaplarken agikladigim igin, tekrardan kaginmak tizere bu noktada yalnizca ilgili sorulara
atif yapmakla yetiniyorum.

Kanun, cesitli hikkiimlerinin belirsizlik icermesi, bazi istisna hallerinin genis kapsamli olarak
taninmast gibi ¢esitli yonleriyle elestirilebilecek nitelikler barindirmaktadir. Bu noktada
onemli olan bireyler, veri sorumlulari, Kurul ve mahkemeler tarafindan konunun 6neminin
farkina varilmasi ve kisisel verilerin korunmasi hukukunun gelismesini ve en iist seviyeye
ulagsmasini saglamaktir.

Ayrica kendisine yapilan sikayetleri degerlendirme ve ilke kararlar verme noktasinda Kisisel
Verileri Koruma Kurumu’na ve Kurul’'una, Kurulun verecegi kararlar aleyhine yapilan
basvurular hakkinda karar verecek yargi mercilerine, idari kurum ve kuruluslarla 6zel sektore
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ve en Onemlisi biz bireylere, bu koruma mantiginin hayata gegmesi ve koruma
mekanizmasinin iglemesi i¢in biliylik ve dnemli gorevler diismektedir.
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